Putawy, 12 sierpnia 2020 r.

R RS
. KOMENDA POWIATOWA
PANSTWOWEJ STRAZY POZARNEJ
W PULAWACH

PL.2370.11.17.2020

Zawiadomienie o wyborze oferty

Dot. Przetargu nieograniczonego na: Wykonanie wielobranzowej dokumentacji
projektowej i technicznej wraz ze wsparciem merytorycznym w trakcie
postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego oraz sprawowaniem
nadzoru autorskiego dla zadania pn. ,Budowa Komendy Powiatowej PSP w

Putawach z rozbiérka obecnych obiektéw Komendy”, nr sprawy:
PL.2370.11.2020

Na podstawie art. 92 i art. 24aa ustawy Pzp z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zamdwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2019 r., poz. 1843 ze zm.), zw. dalej Pzp
zawiadamiam, ze w wyniku przeprowadzonego postepowania w trybie przetargu
nieograniczonego o udzielenie zamowienia publicznego o wartosci nieprzekraczajgcej
kwot okreslonych w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8, ogtoszonego w
Biuletynie Zamowien Publicznych w dniu 28.07.2020 r. Nr 566980-N-2020, na:

Wykonanie wielobranzowej dokumentacji projektowej i technicznej wraz ze
wsparciem merytorycznym w trakcie postepowania o udzielenie zamoéwienia
publicznego oraz sprawowaniem nadzoru autorskiego dla zadania pn. ,,Budowa
Komendy Powiatowej PSP w Putawach z rozbiorka obecnych obiektow
Komendy”, nr sprawy: PL.2370.11.2020

zostata wybrana jako najkorzystniejsza oferta ztozona przez:

A.DO XXI Sp. z o0.0. ul. Trybunalska 38, 60-325 Poznan

l. W toczacym sie postepowaniu, zostaty ztozone nastepujace oferty:

Numer oferty Nazwa (firma) i adres Wykonawcy

1. Pracownia Projektowa ATS999 Tomasz Siedlanowski

Jozefa Furmana 19, 21-500 Biata Podlaska

2. SPOLDZIELNIA PRACY INWESTPROJEKT SWIETOKRZYSKI
ul. Targowa 18, 25-520 Kielce
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Dresler Studio Architektura i Urbanistyka sp. z 0.0. sp. k.
31-463 Krakéwul. Stokrotek 6

4. Micronet Art Sp. z 0.0.
ul. 3 Maja 13A, 62-800 Kalisz
5. Elektroprojekt S.A. Oddziat w Lublinie,
ul. Diuga §, 20-346 Lublin
6. INSTAL-TECH MARZEC MARCIN
ul. Nowohucka 92A/15, 30-728 Krakow
7. Biuro Projektowe ARCH-DOM Sp.j. Ryszard Suchora, Henryk DotegowskKi
Plac Szkolny Dwor 28, 21-500 Biata Podlaska
8. Budoprojekt. Przedsiebiorstwo spoétdzielcze w Katowicach
ul. 1 Maja 11, 40-224 Katowice
9. Pracownia Architektoniczna Marka s.c. Janusz Gasiorowski Tomasz Koztowski
ul. Pusta 8/U3, 24-100 Putawy
10. A.DO XXI Sp. z 0.0.
ul. Trybunalska 38, 60-325 Poznan
11.

Canea Inzynieria i Komputery Artur Polakowski
aleja Legionow 3, 25-035 Kielce

W postepowaniu nie odrzucono zadnych ofert.

W postepowaniu nie wykluczono zadnych wykonawcow.

IV. Zlozone oferty uzyskaly nastepujace wyniki punktowe:
Przedmiot kryterium Licabs
Numer ; ; oceny ofert Suma
Nazwa (firma) i adres Wykonawcy : : uzyskanych :
oferty (oznaczenie zgodnie z i punktow
SIWZ2) P
1:
Pracownia Projektowa ATS999 - 3241
Tomasz Siedlanowski
Jozefa Furmana 19, Dopse 0 4741
21-500 Biata Podlaska Daue 15
2 SPOLDZIELNIA PRACY C 28,04
INWESTPROJEKT
SWIETOKRZYSKI Dopsp 0 38,04
ul. Targowa 18,
25-520 Kielce Dgyp 10
3. Dresler Studio & 25,41
Architektura i Urbanistyka
sSp. Z 0.0. sp. k. Dopse 5 45,41
31-463 Krakow
ul. Stokrotek 6 Dgup 15
% c 27,57
Micronet Art Sp. z 0.0.
ul. 3 Maja 13A, Dopsp 5 47,57
62-800 Kalisz
Desup 15
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5.
Elektroprojekt S.A. c 13,07
Oddziat w Lublinie,
ul. Dluga 5, Dorse g 18,07
20-346 Lubli
0-3 ublin Daup 5
& C 28,74
INSTAL-TECH MARZEC MARCIN
ul. Nowohucka 92A/15 Dopsp 0 43,74
30-728 Krakow
Dgup 15
7.
Biuro Projektowe ARCH-DOM Sp.|. G 60
Ryszard Suchora, Henryk Dotegowski
Plac Szkolny Dwor 28 Dorse o 80,00
21-500 Biata Podlaska Daus 15
8.
Budoprojekt. Przedsiebiorstwo C 27,29
spotdzielcze w Katowicach
ul. 1 Maja 11, Dopse 15 57,29
40-224 Katowice B 15
9. Pracownia Architektoniczna Marka C 22,05
s.c. Janusz Gasiorowski Tomasz
Koztowski Dopsp 0 37,05
ul. Pusta 8/U3,
24-100 Putawy Daup 15
o C 46,60
A.DO XXI| Sp. z 0.0.
ul. Trybunalska 38, Dopsp 25 86,60
60-325 Poznan
Deup 15
1.
Canea Inzynieria i Komputery Artur & 28,48
Polakowski
aleja Legionéw 3, Dorse 9 48,45
25-035 Kielce
Dsup 15

V. Uzasadnienie rozstrzygniecia

Oferta ztozona przez A.DO XXI Sp. z 0.0. ul. Trybunalska 38, 60-325 Poznan
jest zgodna z treécig SIWZ, zaoferowana cena miesci sie ponadto w kwocie
przeznaczonej przez Zamawiajgcego na sfinansowanie przedmiotowego zamowienia.
Wykonawca zaproponowat cene brutto za wykonanie zamoéwienia 172 200,00 zt oraz
cene brutto za 1 wizyte u Zamawiajgcego powyzej 7 wizyt: 2 460,00 zt. Wykonawca
spetnia warunki udziatu w postepowaniu okreslone w SIWZ oraz wykazat, ze nie
podlega wykluczeniu z tego postepowania w oparciu o przestanki okreslone w tym
postepowaniu. Zgodnie z art. 91 ust. 1 Pzp, Zamawiajacy wybiera oferte
najkorzystniejszg na podstawie kryteribw oceny ofert okreslonych w SIWZ. Stosownie
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do kryteriow oceny ofert przewidzianych w SIWZ, oferta ta uzyskata wynik punktowy
86,60 pkt., tj. 46,60 pkt. za kryterium ktore stanowita cena, 25 pkt. za kryterium
stanowigce doswiadczenie kierownika w projektowaniu obiektéw Panstwowej Strazy
Pozarnej okreslonych w SIWZ oraz 15 pkt. za do$wiadczenie cztonka zespotu w
projektowaniu budynkéw uzytecznosci publicznej okreslonych w SIWZ. W tym stanie
rzeczy oferte te nalezy uznac za oferte najkorzystniejsza w rozumieniu art. 2 pkt 5 lit. a
Pzp. Pozostate oferty uzyskaty punktacje odpowiednio mniejszg stosownie do
zaoferowanych wartosci bedacych przedmiotem kryteriow oceny ofert.

Dziekujemy za udziat w przetargu.
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